INTRODUZIONE

I saggi di questo primo, ma in ordine di pubblicazione conclusivo vo-
lume delle opere sparse di Federigo Melis convergono tutti su un tema, che
in definitiva si palesa come il motore dell’intera sua riflessione storica, quello
~ dell’azienda, Ovviamente ad esso & riservata una pilt- diffusa ed ampia
trattazione in wuna delle opere maggiori, gli Aspetti della vita econo-
mica medievale, del 1962, dove nella parte IIIl — Storia interna del si-
stema di aziende Datini —, e nella IV — La coniabilita —, il lettore
trovera 1 completamenti ¢ i riscontri ai saggi qui raccolti (1). Il tema
fu dal Melis affrontato anche nel Iibro del 1972, Documenti per la
storig economica nei secoli XII-XVI(2), e¢ dato il carattere di que-
st'ultimo lavoro, secondo un diverso percorso, peraltro assai caro allo
studioso florentino ¢ da lui sempre pilt frequentemente praticato, anche
in occasione di relazioni congressuali, e perfino di conferenze, vale a dire
partendo dalla fonte documentaria, la cui tipclogia, nel caso dell’azienda,
gid di per sé contribuiva a configurare I'oggetto documentato in quei ter-
mini ¢ forme che il Melis riteneva di potergli attribuire come sue specia-
lissime caratteristiche. Che sono poi quelle teorizzate da Werner Sombart,
dichiarato punto di partenza della riflessione melisiana: l'azienda (« das
Geschift ») intesa come unitd astratta, nella quale si & venuta compiendo
la conquista dell’autonomia del negozio, I'elevarsi cioé di un organismo

(1) FE. MEL:s, Aspetti della vita economica medievale, (Studi nell’Archivio Da-
tini di Prato), Siena 1962, pp. 125-335, 339-4532,

{2} F. MELIS, Documenti per la storig economica dei secoli XITI-XVI, con una
nota di Paleografia commerciale a cura di E. Cecchi (Pubblicazioni dell’Istituto
Internazionale di Storia economica « F, Datini », Setie I, Documenti, 1), Firenze 1972,
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E evidente che, in tutto questo & implicita una considerazione della
partita doppia nient’affatto formalistica quale quella che pili 0 meno tutti .
gli studiosi della materia — da F. Besta a T. Zerbi a R. De Roover ecc. —
avevano finito per privilegiare. Della scrittura contabile Melis, invece, espli-
citava tutte le valenze economiche e storiche in essa contenute, arricchendo
il concetto di partita doppia di quelle concrete determinazioni che P'esplo-
razione di un ricchissimo materiale d’archivio gli offriva. Per lui era quanto
mai insufficiente fermarsi a considerazioni formali, quali la divisione la-
terale o sovrapposta delle sezioni del conto dare e avere, o i richiami alle
contropartite, o l'unicitd della moneta di conto, dal momento che era la
presenza della duplice serie dei conti, accesi agli elementi patrimoniali,
da una parte, ¢ ai componenti derivati, dall’altra, nonché la costante
eguaglianza tra la somma degli addebitamenti e quella degli accreditamenti,
cid che connotava l'essenza e la novitd del metodo. Nel prosieguo dei suoi
studi egli sarebbe andato oltre questa definizione, o meglio, di fronte alla
molteplicita degli aspetti di quel metodo, da Iui sondati, non si sarchbe
pilt preoccupato di darne una definizione.

Recentemente, la voce dei formalisti si & fatta di nuovo sentire.
Wasaburo Kimura & stato perentorio: « absolutely, the essential character
of double-entry bookkeeping is only a form of recording and reckoning »;
conseguentemente, lo studioso giapponese rifiuta ogni tentativo di spiegare
I’essenza della partita doppia «in terms of economic meaning such as
property, capital, profit and loss » (5), che & propric quanto Melis aveva
fatto, e con indubbio vantaggio della storia economica non meno che di
quetla della ragioneria. Non molto diversa (anche se qualcuno la defi-
nisce intermedia tra Melis ¢ i formalisti giapponesi, € 1’apparenta a quella
dei De Roover) (6), ma certo pill interessante, & la posizione di Basil
S. Yamey. Nel 1949 questo studioso inglese, poi professore alla « London
School of Economics and Political Science », si era proposto di infrangere
il nesso sombartiano tra sistema contabile e capitalismo, ma la sua analisi

nel mio saggio Federigo Melis, storico, in Studi in memoria di Federiga Melis,
Napoli 1978, I, pp. 187, al quale rinvio,

(5) W. KIMURA, Double-Entry Bookkeeping and Busmess Bookkeeping, in Hi
storical Studies o] Dﬂub!e-Emr}* Bookkeeping {English Summary), a cura di Osamu

Kojima, Kyoto 1975, p. 259,
(6) F. C. Lang, Double-Entry Bookkeeping and Resident Merchanis, in « The

Journal of Furopean Economic History », VI (1977), n. 1, p. 186.
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della partita doppia era palesemente inadepuata in quanto limitata alla
dottrina del conto, cioé ai teorici e trattatisti della ragiomeria, da Luca
Pacioli in su (7). Egli ritornd sul tema in un saggio del 1962, meglio argo-
mentato, che & un’evidente, anche se non esplicita, risposta polemica alla
Storia della ragioneria del Melis, che alla tesi sombartiana aveva portato
sostanziosi contributi tante argomentativi come documentari (8). In quel
libro, dopo una lunga disamina dei bellissimi conti dei Peruzzi, dei Del
Bene, dei Gallerani ece, e delle pregnanti inequivocabili espressioni con-
tabili in essi contenute, Melis aveva concluso, un po’ enfaticamente, ma
con il legittimo orgoglio di chi sa di aver colto nel segno: « Sono [queste]
le frasi che, da sole, affidano alla contabilitd la prova, che solamente essa
pud emettere, dell’inizio dell’avanzata del capitalismo. Esse poggiano su
tre capisaldi: l'intestazione all'imprenditore capitalista dei conti che per
lui sono stati creati, il deve avere (o deve dare) e il vocabolo avanzi o
simili {0 disavanzi o simili). Si accostino, ora, i conti di capitale a questi
ultimi: nel tenore delle loro proposizioni di apertura ed in molte altre di
svolgimento, € nei prioncipi, ai quali ubbidisce il loro funzionamento, si
rinserra l'essenza del capitalismo: vi si esalta il dominio del capitale e per
esso, dei capitalisti; vi sovrasta I'idea e 1’ansia del guadagno; vi si coglie
I'autonomia giuridica dell'impresa; vi si denuncia la dissociazione del ca-
pitale dal lavoro; vi si delinea la « singola forte personalita » defl'indivi-
duo; vi traspare la concezione quantitativa di tutti i fenomeni aziendali;
vi si rispecchia il razionalismo economico » (9).

Yamey non ne era rimasto affatto persuaso: obbiettava, a Sombart ¢
a Melis insieme, che il sistema dei conti a scrittura doppia aveva portato
solo uno scarso, o irrilevante, comtributo al capitalismo, al cui sviluppo
quel metodo non era meglio indicato né pil efficace della piti rudimentale
scrittura semplice; che la conoscenza dei profitti globali di un’impresa
non & necessaria né utile per le decisioni che l'imprenditore deve prendere
di volta in volta; che pili precisi calcoli del profitto e delle variazioni nella

(7) B. 5. Yamey, Scientific Bookkeeping and the Rise of Capifalism, in « The
Economic Hisiory Review », 22 serie, I (1949), pp. 99:113.

(8) B. S. YAmEY, Accounting and the Rise of Capitalism: Further Notes on
a Theme by Sombart, in Studi in onore di Amintore Faenfani, Milano 1962, VI,
pp. 831.57.

(9 F, MEsL1s, Storia della ragioneria. Contributo alle conoscenza e infer-
pretazione delle fonti pitr significative della storia economica, Bologna 1950, p. 417 s.
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consistenza patrimoniale dell’azienda si possono ottenere indipendentemen-
te dalla forma della tenuta dei conti, ossia per mezzo dell’inventario e del
bilahcio. Yamey ha ribadito le sve tesi antisombartiane ancora nel 1975,
in polemica con Kellenbenz € con Lane, ma anche questa volta ignorando
i molti lavori di Melis sull’argomento posteriori al 1950 (10).

Due sono i punti tuttavia che meritano di essere sottolineati nella po-
sizione dello studioso inglese, Di minor rilievo certo & la sua affermazione
che il celebrato metodo della partita doppia mon garantiva alla dire-
zione dell’azienda nessun particolare controllo contabile sulle sue filiali,
suf suoi agenti, fattori, commissionari, operanti Jontano dalla casa-madre,
affermazione ch’egli accompagna con una discutibile considerazione di
buon senso, o di senso comune, che «it [la partita doppia] does not
coerce the factor to act honestly and efficiently or to enter his transactions
honestly and accuratly » (11). A questa obbiezione ha risposto per Ve-
nezia, con fondati argomenti, il Lane, citando a prova del contrario i bel-
lissimi conti di spedizione (o di viaggio) € i conti di mercanzia veneziani,
nei quali « la partita doppia usata per pareggiare i conti facilitava I'inte-
grazione dei risultati riferiti dall’agente nei sistemi di contabilitd usati dal
principale nel suo mastro » (12). Con maggior dovizia di documenti avreb-
be certamente potuto rispondere per Firenze il Melis, se gli fosse stato
dato di leggere I'articolo di Yamey, apparso dopo la sua morte: basti pen-
sare alla crescente attenzione da lui prestata alla corrispondenza mercan-
tile, piena di esaurientissimi estratti-conto, alla sempre pilu diffusa ¢ pre-
cisa contabilitd dei costi, alle operazioni cosiddette di digrosso, che la di-
rezione genecrale delle compagnie Datini richiedeva a tutte le unitd del si-
stema.

Il punto centrale perd del discorso di Yamey (1962) & un altro: la
scrittura doppia, per lui non piit che un framwork dentro cui collocare
ordinatamente i conti, ¢ 1n grado di fornire buone regole solo per I'ordi-
naria amministrazione, laddove I'imprenditore capitalista, che per sua na-
tura si muove «into the dark or the unknown », esplorando e tentando
« new products, new processes, new methods or new markets », ha biso-

(10) B. 5. YaMmEY, Notes on Double-Entry Bookkeeping and Economic Pro-
gress, in « The Journal of European Economic History », IV (1975), n. 3, pp. 717-23.

(L1} Ivi, p. 719,

{12) F. C, Lang, Double-Entry Bookkeeping and Resident Merchants, cit., p. 182.
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eno di ben altro (13). Queste affermazioni sono state fatte proprie da
Fernand Braudel, che in bucna parte su di esse ha fondafo la sua opinione
di un capitalismo ai limiti dell’irrazionalitd, tutto speculazione ¢ gioco, pre-
cipitato di impulsi oscuri e imprevedibili, in netto contrasto con la tra-
sparente chiarezza e razionalitd del mercato e dell’economia artificiale (14).
Braudel, che qui riprende ancora una osservazione di Yamey, si domanda se
I'ultimo Sombart non sia stato tentato da una siffatta prospettiva (15). La
razionalita, per Braudel, ¢ del mercato e non dei singoli, capitalisti, che
agiscono secondo i piu diversi impulsi, secondo le qualith ¢ i difetti che
sono propri della natura umana; non c’® uno spirito del capitalismo, non
¢’2 una mentaliti e nemmeno un comportamento propriamente imprendi-
toriali, e se ci fossero, egli continua, non sarebbero decisivi per la forma-
zione del capitalismo. Insieme a Sombart, anche Schumpeter ¢ tolto di
mezzo.

Eppure questa razionalitd lo tenta continuamente. Braudel confessa che

(13) B. 8. Yamey, Accounting and the Rise of Capitalism cit., p. 847,

{14) F. BravpeLr, Civilta materiale, economia e capitalismo (secoli XV-XVIII),
11: I giochi dello scambio, trad, it, di Corrado Vivanti {(ed. orig. Paris 1979), To-
rino 1981, p. 580,

(15) Ivi, p. 581 e n, 392. In realtd Sombart, che in Der moderne Kapitalismus
accentua i caratteri di razionalith anche del primo Capitalismo, € nel Bourgeois
tende a diluire lo spirito borghese di razionalith dentro a troppe altre motivazioni
tutte pit o meno riconducibili ad impulsi irriflessivi, ma sempre concependo
guegli opposti caratteri come componibili o unificabili dentro i medesimo as-
setto, negli ultimi suoi lavori introduce un concetto nuovo, quello di tensione
(Spannung) tra gli elementi raziomali e quelli irrazionali del sistema capitalistico,
Nelta voce Capitalisin, redatta nel 1929 per la « Encyclopedia of the Social Science »,
egli scrive: « Mentre in regime capitalista 'azione individuale & informata allideale
della massima razionalith, il sistema capitalista nel suo complesso rimane irrazionale
(..) Da questa coesistenza di una razionalitdh che 5i avvicina alla perfezione ¢ della
pit completa irrazionalitd risultano le pumercse tensioni e contraddizioni che catat-
terizzang in modo peculiare il sistermna economico del capitaliamo », cit. da A. CavALLl
nella sua prefazione a Someart, HI Capitalismo moderno, Toring 1967, p. 46. Ancora
pill nettamente il concetto & espresso in Die Zukunft des Kapitalismus, Berlin-Charlot-
tenburg 1932, p. 8: « La concezione economica propria al capitalismo siamo abituati 2
indicarle come spirito capitalistico. Ora questo spirito capitalistico ha subito nepli
ultimi decenni importanti trasformazioni, tali da mutarne l'essenza. Questa essenza
risiedeva nella tensione tra razionalismo e irrazionalismo, tra speculazicne e cal-
colo, tra spirito borghese e spirito brigantesco, tra valutazione ponderata e azzardo.
Tale tensione, pemaltro, si & ridotta: l'elemente raziopale & cresciuto fortemente
e ha quasi permesso la penetrazione dellz razionalizzazione anche nella imprendito-
rialita,. Ma uno spirito completamente razionalizzate non ¢é pilh vero spirito capi-
talisia ». S "
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« a guardare quei capolavori che sono i libri di conti del Trecento, si prova
un senso di profonda ammirazione retrospettiva » (16) (ammirazione ch’egli
estende anche «a quei due o tre specialisti che ad ogni generazione di
storici su scala mondiale sono capaci di racapezzarsi in quegli enormi re-
gistri, che per giunta hanno dovuto apprendere da soli a leggere e inter-
pretare », dove I'ammirazione non riesce a nascondere quel certo sorriso
a cui era mosso anche Benedetto Croce quando pensava a filologi ed eru-
diti, ch’egli definiva certamente utili e necessari, ma ingenui nel crederc
di poter diserrare a loro libito le fonti). Mirabile, dunque, quella conta-
bilitaA d'impresa, ma incapace di valutare i crediti incerti e le merci nel
magazzino (17) (¢ se si provasse, come ha fatto Melis, ch’era in grado
di farlo?). Migliori indicatori, ammette Braudel, del capitalismo sarebbero
la lettera di cambio, la girata, lo sconto, lo scoperto (18) — tutti stru-
menti che Melis ha dimostrato essere allora diffusi e operanti come nes-
suno aveva prima immaginato —, ma ecco subito I'obbiezione: quegli stru-
inenti erano conosciuti e praticati anche fuori del mondo occidentale. Tutto
quello che lo storico francese & disposto a concedere alla razionalitd det
capitalismo & che ad esso non poteva mancare un « continue adattamento
dei mezzi ai fini », « un calcolo intelligente delle probabiliti » (19), II che
non sarebbe neanche poco, se immediatamente, di fronte alla prospettiva
di una razionalita come destino storico dell’Occidente al quale egli in-
tende fermamente sottrarlo, Braudel non si fermasse sulla strada delle am-
missioni € concessioni, per ripiegare su una definizione soltanto relativa
del razionale, il quale « varia non solo di cultura in cultura, ma di con-
giuntura in congiuntura da gruppo sociale a gruppo sociale, secondo i loro
fini ¢ i loro mezzi ». Che & un modo elegante di aggirare il problema,
che tuttavia permane, ¢ non solo nell’« universo stregato delle parole »;
anche se € saggio consiglio quello con cui Braudel conclude questo suc
tormentoso capitolo del libro I giochi dello scambio, che « se si vuol co-
gliere 1'origine della mentalitd capitalistica, bisogna guardare la realty e
per questo andare a sostare nelle citth italiane del Medioevo » (20). Ed
¢ proprio quella realtd alla quale ha sempre guardato il Melis, forte, tra

(16) F. BraubeL, I giochi dello scambio cit., p. 411,
(17 Ivi, p. 580.

{18) Ibidem.

(19) Ivi, p. 381.

(200 fvi, p. 985,
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I'altro, della convinzione che la sua prediletta fonte contabile fosse, non
solo sicuramente obbiettiva, ma « la realtd di fatto, quale fu vissuta » (21).
Poco incline, per natura e cultura, alle sottigliezze concettuali, lo storico
forentino non ha vissuto il dramma di chi deve scegliere, o almeno destreg-
giarsi, tra teoria e prassi, spirito e sistema, soggettivita e struttura, Weber
e Marx, cosicché, fortunatamente per lui, pur ritenendo la partita doppia
espressione di una ben precisa mentalith, e questa essere implicita nel ca-
pitalismo, quel procedimento contabile non ha mai rischiato di diventare
nelle sue mani quello che per il feudalesimo divenne, nelle mani di Lynn
White, la staffa: un « deus ex machina ».

Nella sua prima opera, la Storia della ragioneria, il capitalismo in
quanto struttura & un’entitd piuttosto astratta, pit che altro presupposta,
il fondale su cui proiettare le vicende della contabilita d’impresa: al capi-
talismo, cosi genericamente inteso, vengono attribuite, come al « creatore »
di esse, le grandi conquiste della contabilith, mentre al tempo stesso €580 « si
rispecchia » nei conti del capitale e dei profitti (22). Si direbbe che il pro-
blema del rapporto tra struttura e spirito & eluso, o forse, sotto il profilo
metodologico e concettuale non ancora avvertito.

Poco dopo, 1952-54, in due lavori a carattere fortemente sintetico,
quale l'occasione e la sede gli imponevano — l'uno, la relazione al con-
vegno sul Rinascimento davanti a un pubblico di studiosi e colleghi di
estrazione scientifica diversa (23), l'altro, una risposta polemica ad un ar-
ticolo del prof. R. L. Reynolds (24) (e tutti e due quegli scritti ancora
shilanciati verso uno solo dei termini del binomio sombartiano) —, Melis
tenta un collegamento tra gli aspettt della contabilita, che lo venivano
sollecitando a sempre nuove scoperte e interpretazioni, ¢ la struttura del-
I'economia capitalistica. Lo fa molto schematicamente, con I'uso di stru-
menti concettuali gid un po’ desueti, come quelli di causa ¢ di effetto.
« Allaccerd —— promette nel primo dei due saggi — Puna e l'altra que-
stione, tentando di pervenire allo sviluppo di quello che jo definisco bi-

(21) F. MeLis, Le fomti della storia ecoromica, ora in questd volume, p. 6.

(22) Vedi il significativo titolo della parte 11 del libro, Le grandi congtiiste con-
tabili computistiche e tecnicistiche operate dal Capitalismo (p. 378), ¢ quello del cap.
IIT par. 9, fl Capitalismo rispecchiato dai conti di capitale e di profilio (p. 401).

(23) Sviluppo del binomio sombartiano « capitalismo-partita doppia», ora 1n
questo volume, pp. 281-83.

(24) Ancora sulle origini della partita doppia, ora in guesto volume, pp. 286-302,
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nomio « capitalismo-partita doppia, alle origini ». E conclude, a pProposito
della scrittura contabile: « si & badato all’effetto, piuttosto che risalire alle
cause dr tale duplicita di partite »; « codeste cause sono di indole
tecnica ed economica. Per causa tecnica si deve intendere il particolare
modo di contemplare Ia ricchezza, o meglio, le sue mutazioni, la quale, a
sua volta, dipende da un cumulo di fattori, che costituiscono appunto la
causa economica ». Stessa sequenza (effetto — causa tecnica — causa eco-
nomica} nel saggio del 1954, dove, al fine di individuare nel mutamento
della concezione del soggetto aziendale la causa economica, le domande
di Melis s'infittiscono {« quali lo spirito, la mentalitd che ora lo animano
~— egli si chiede —, quali gli scopi che esso si & imposto; quali le esi-
genze...7). E la sua risposta & pill weberiana — intendo nell’approccio —
che sombartiana: quel soggetto aziendale, ossia Vimpresa capitalistica, « &
l'unione di pill persone dominate da spirito e mentalitd del ben noto ca-
rattere capitalistico » 2.

Finalmente, negli Aspetti della vita economica medievale, sequenze
logiche ¢ prospettive generali sono completamente cambiate: Ia possente
architettura di quelle « imprese », la loro amplissima e diffusa disloca-
zione geografica, il loro radicamento nel tessuto economico, sono cosi
corposamente evidenti che, domandarsi quale spirito le avesse generate,
ha veramente del surreale. « Tra i due fenomeni — afferma ora Melis —
si pud patlare di corrispondenza biunivoca: nel senso che l’azienda in
cui si incontra la partita doppia [e per estensione, aggiungiamo noi, la
razionalitd del conto, quella mentalitd, quello spirito] & da ritenersi un’im-
presa capitalistica; e viceversa, la constatazione dell’esistenza di questa
impresa rinvia all’adozione della partita doppia » (26). Forse, meglio di
Melis, esprimerd concettualmente il senso complessivo delle sue ricerche
sulla profonda circolarita dei fenomeni strutturali e di quelli sovrastrut-
turali, da lui indagati, Fr. Lane, quando, difendendo !interpretazione so-
stanzialistica della partita doppia dagli attacchi di Yamey, dirh con di-
sarmante anglosassone semplicitd: « more trade called for better business
management, better business menagement was a factor in increasing tra-

de » (27,

(23} Infra, p. 293.
(26) F. MEL1s, Aspefti della vita economica medievale cit., p. 394.
27y F. C. LA.NE Double-Entry Bookkeeping cit., p. 191,
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Ma il saggio del 1952 conteneva, manifesta fin nel titolo, una im-
portante novitd: Melis storicizzava e circoscriveva la portata del bino-
mio sombartiano di capitalismo e partita doppia, alle origini, precisando
che T'applicazione della razionalita del conto all’agire economico, in quella
nuova e specifica forma, aveva espresso tutta la sua carica dirompente ¢
innovativa solo nella fase aurorale del capitalismo, quando essa venne
introdotta per la prima volta nella contabilita delle grandi aziende com-
merciali il cui sviluppo, messo in moto dall’espansione del mercato in-
ternazionale nel secolo XIII, aveva assunto tali dimensioni che sclo con
raffinati strumenti di calcolo e di analisi era possibile guidare quelle aziende
e dirigerle verso ulteriori progressi; in seguito, « una volta avvertita Ja
uniformitd cui cortispondono le scritture, le relative regole, divulgatesi,
divennero di applicazione comune », e quella contabilita abituale e cor-
rente anche nelle pill modeste aziende artigiane (28).

Una distinzione concettuale, dunque, tra momenti diversi, che Sombart
non aveva avvertito, e che inorgogliva Melis per aver egli adempiuto al-
I'ufficio di storico, che & quello di «sapere cogliere il momento in cui
di un dato fenomeno si appalesa il tratto fondamentale e caratteristico (29).
L’intuizione di Melis non era di poco conto; piuttosto le ha fatto difetto,
da parte dell’autore, uno svolgimento e un apprefondimento teorico mag-
giori, ragione, credo, questa della mancata attenzione da parte di uno
Yamey e di un Braudel, i quali, forse, avrebbero potuto trovare in essa
un correttivo agli eccessi della loro tesi. In forza di quella distinzione,
infatti, viene ad essere naturalmente riaffermato il carattere innovativo e
creativo della stessa trazionalitd, tutt’altro che strumento di pura e sem-
plice, ancorché ordinata, conservazione.

Ma quella razionalitd non esauri in un sol punto le sue potenzialitd
e, dopo la partita doppia, tuita una serie di nuovi strumenti, emergenti
da una stessa logica, vennero ad arricchire il know how che accompagnera
per altri due secoli l’espansione del capitalismo medioevale italiano, ¢
sui quali Melis ci ha cost ampiamente informati, Di fronte al massiccio
dispiegamento dei suoi argomenti e documenti, risaltano ancor piu gli
aspetti solo brillanti o suggestivi della tesi di Braudel, dal vago sapore
feyerabendiano, di un capitalismo quasi irrazionale, sempre e comunque

(28) Infra, pp. 143 e 2835,
(29 Infra, p. 297.



« ex lege », Ia cui logica (o 'assenza di logica) procederebbe per cosl dire
contro il metodo, per scarti imprevedibili, scomvolgendo ad ogni passo
le regole di un comportamento economico razionale. Ma lo stesso terzo
livello della struttura economica modellata da Braudel non pud prescindere
dalla razionalith del secondo: il baratto, per fare un esempio, cui facevano
ricorso le piti avanzate compagnic fiorentine del secolo XV nel loro in-
terscambio con il Mezzogiorno italiano era un’arte difficile — come at-
testa un contemporaneo, Benedetto Cotrugli — e non va assimilata e con-
fusa con le transazioni di popolazioni primitive, propric perché quel ba-
ratto presuppone l'avvenuta scoperta del mercato (30); l'intraprendenza
speculativa dei grandi operatori capitalistici dei secoli XIV-XV1, con tutta
la loro carica di avventura ¢ magari anche di violenza monopolistica, im-
plica quadri di riferimento e pregresse esperienze che gli audaci colporteurs
del secolo XII, con il loro prototipo Godrick di Finchal, assolutamente
non avevano, E come dimenticare, su un altro versante, il contemporaneo
sforzo di riflessione di canonisti, teologi e predicatori intorno ai nuovi con-
tenuti dell’agire economico, che va anch’esso nella direzione di una dispie-
gata razionalitd? E perché poi non chiamare tutto questo capitalismo, una
volta caduta la pregiudiziale marxiana dell’alienazione, che anche Braudel
¢ disposto a lasciar cadere?

Ma a questo punto & proprio Melis che sente il bisogno di disfarsi
di quel termine, o meglio di quella categoria storica tanto impegnativa
¢ mgombrante, Via via che l'immedesimazione nelle sue fonti lo porta
ad una sorta di simbiosi con esse, e la conoscenza di quegli uomini
d’affari del tardo Medioevo e del Rinascimento, dei loro metodi e, di-
ciamo pure, della loro vita pit intima, assume per lui i caratteri di una
abituale e quotidiana conversazione, ecco che la concettualizzazione dei
problemi, che lo aveva efficacemente guidato nei primi passi della ricerca,
diventa un fastidioso diaframma posto tra lui ¢ le fonti, tra lui e quegli
uomini, A questo punte di un lavoro tutto sostanziato di fatti e di cose,
I'impiego del termine capitalismo, con tutte quelle sue implicazioni ideo-
logiche e storiografiche, rischiava ormai di deformare i lineamenti di una
realth attinta direttamente attraverso centinaia di libri contabili. E allora, se
nella Storia della ragioneria (1950} il termine ricorre frequentemente, se ne-

(30) M. DeL Trerro, Il regno aragonese, in Storia del Mezzogiorno, diretta
da R. Romeo ¢ G, Galasso, vol. IV, 1, Roma 1986, p. 179,



